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Introduccion.

¢Hasta qué punto es pensable hablar de genocidielaaon a la politica del
estado-nacién argentino con los Pueblos Originari@ado el debate publico
suscitado en torno a esta pregunta, proponemoslabal conceptgenocidiocomo
categoria heuristica y analitica, que eche luzes@brproceso de sometimiento,
incorporacion e invisibilizacion de los Pueblosdrarios al interior del Estado.

Analizaremos luegtas marcasen la memoria dentro de procesos histdricos que
resultan ser comunes con otras experiencias deigemg/o terrorismo de estado.

Finalmente, nos interrogamos sobre las dinamicalRsig@racticas genocidas
estatales para con los Pueblos Originarios destieniguista de sus territorios hasta la
actualidad. ¢Cuanddinaliza un genocidio? ¢Cuales fueron y son las politicas
genocidas desde el Estado Nacional? ¢ Cuales saorssecuencias?

Si concebimos a la nacién como comunidad ficcignal Estado como materia
gue emerge siendo forma de organizacion de lo nakientenderemos que el estado-
naciéon tiende a subsumir diversos registros cuétsral interior de una Unica

identidad valida: eker nacional ¢Puede esteer nacionalcristalizar bajo practicas
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genocidas? Este trabajo postula precisamente qupotencia estatal encierra
potencialidad genocida; si no siempre llevadaactadn, siempre latente.

Enfocar en el accionar estatal no implica dejarcdesiderar las formas de
resistencia que los distintos Pueblos Originaries lyenerado a partir de las
diferentes formas deliminacion (fisica y simbdlica) a las que fueron enfrentados.
Apuntamos a la vez a convalidar la potencia testialode la memoria colectiva

como fuente historica que ha sido insuficientemaetiteada.

1) ¢Hasta qué punto es pensable hablar de genocatiarelacion a la politica del

estado-nacién argentino con los Pueblos Originartos

El proceso histérico que derivo en la consolidadéhestado nacional presenta
una doble faz: en cuanto expansion territorial ysotidacion de un sistema de
dominacién y en cuanto regulacién epistémica, peleavance del estadtesta
regulado a partir del momento en que la forma-Estadspira una imagen de
pensamiento”’es decir que para que el Estado pueda desplegrardgpensamiento y
regularlo, debe expandir ssaquinaria de guerréDeleuze y Guattari 1997: 373-381)
sobre el espacio a dominar.

La creacion de una identidad hegemodnica que urafigghomogeneizara a la
nacion fue vital durante el proceso que culminé leoconformacién de la Republica
Argentina, proceso que no casualmente, coincididet@vance militar sobre el actual
territorio argentino. De hecho se llevaron adelatdmparnas de exterminio sobre
aguellos grupos sociales que fueron creados yteaizaxlos como otros externos a la
identidad “nacional”, pero internos en los marcad territorio a dominar. La
conformacion identitaria coincidié con la consotifen y expansion del estado
moderno y con la delimitacion especifica del teriit con el que hoy percibimos a la

Republica Argentina. Las llamada&@onquistas del Desierfo como conjunto de

2 Recordemos que entre 1879-1889 se llevo adelamerniquista militar de pampa-patagonia —proceso
incorporado a la conciencia histérica comdn conaghbre de Conquista del Desierto- y entre 1884-
1917, expandid sus fronteras sobre el nordesta ezglon chaquefia —acontecimiento conocido como
Congquista del Chaco, del Desierto Chaquefio, deleDesverde, etc. Estos hechos, precedidos entre
1874 y 1875 por la Campafia de los Andes, de la Buda Susques”, contribuyeron con su resultado
a la cristalizacién de la estructura de la Repabigentina bajo la matriz estado-nacion-territori
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proyectos y practicas se configuran asi como laimeexpresion genocida en la
politica indigenista de la historia republicanantcbuyendo a los procesos de

territorializacion, sustancializacion y nacionatidan del Estado (Alonso 1994).

Este conjunto de procesos, simultaneos y operapaoa la conformacion de
nuevas subalternidades, llevo a la cristalizacioelsentido comule la idea de una
sociedad cultural y fenotipicamente homogénea. Cparte de esta construccion
epistemoldgica se tiende a pensar solo ciertoeposccomo genocidas mientras que
otros, igualmente “perpetrados con la intencion de destruir, totalargialmente, a
un grupo nacional, étnico, racial o religiosd”., son visualizados como procesos
evolutivos y civilizadoresgjue, acorde con visiones teleoldgicas de la hestestarian

determinados de antemano.

Las variables potenciales que la practica genamidéerra y que son puestas en
escena en el momento de su materializaciéon facjicsimbdlica®, son
insuficientemente tratadas por la definicion juédia la hora de dar cuenta del
proceso genocida largo plazo. Resulta necesario analizar no sa@gopracticas
situadas en un “momento” sino en su proceso dendtedo largo del tiempo.

La politica de la “frontera interior” anterior a ‘l®rganizacion Nacional” unia
por una parte expediciones militares (preventivasimtivas), con la sedentarizacion
y establecimiento de fronteras de “indios amigosjoy la otra, medidas de corte
“pacifista” o “integracionista” (como la alianza rcdas o6rdenes religiosas que
involucroé la creacion del Consejo para la Converslé los Indios al Catolicismo)
con las clasicas firmas de tratados con jefes @émdig. Pero en poco tiempo la

variable militar empieza a mostrarse decididameté¢erminante, pasando las

% Articulo 2° de la Convencién para la Sancién weneion del Delito de Genocidio, ONU 1948:.)

Se entiende por genocidio cualquiera de los actesamwnados a continuacién, perpetrados con la
intencion de destruir, total o parcialmente, a ungp nacional, étnico, racial o religioso como tal}
Matanza de miembros del grupo; b) Lesion grave mtegridad fisica o mental de los miembros del
grupo; ¢) Sometimiento intencional del grupo a doimhes de existencia que hayan de acarrear su
destruccion fisica, total o parcial; d) Medidas tieadas a impedir nacimientos en el seno del grupo;
e) Traslado por la fuerza de nifios del grupo a @ropo”.

* Para un estudio analitico del proceso véase DEgiefstein (2000). Tomando el modelo tedrico que
este autor compone, el genocidio se entiende camagractica socialque va desde procesos de

marginalizacion y marcacion de otro [un colectivaltural, religioso, étnico] diferente hasta la

deshumanizacion y eliminacién material y simbotlehmismo (Feierstein 2006)
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iniciativas “pacificas” a desempefiar un rol submado, cuando no contradictorio. En
el marco del fortalecimiento de la tesis militarpseduciran la expedicién a Susques
de 1874, la sancion de la expansion hasta el rggd\Nen 1878, y la fallida conquista
del Chaco en 1884. Apenas iniciado el gobierno dellAneda, y en medio del

proceso de ascenso y consolidacion de la oligargqpriafia en la capital, el interés del
Ejecutivo se concentrara en garantizar “la tramdpdl de los inmigrantes” alejando a
los indios de las cercanias de las colonias. EistninAlsina redacta, en el marco de
la Ley de Presupuesto de 1877, una clausula quensén la terminacion de los

tratados de paz con las comunidades origirarias

A pesar de la variabilidad interregional de lasldsmnes” al “problema
indigena” que desmienten la posibilidad de unificausalidades y procesos, la
novedad del programa de Julio Roca a partir de E&78&nacionalizaciénde la
politica de fronteras. La ausencia de una politieapoblacion que acompafie la
normativa sobre la apropiacion del territorio ewicia que los “indios y chusma” son
para la clase gobernante y sus aliados simples etidopes a eliminar, sin
perspectiva de integracién al cuerpo de la Naci#npesar de los oportunos
disclaimers(Lenton 2005).

Valen aqui las observaciones de Martha Bechis (128@&dientes a reconocer
lo insuficiente e inapropiado de pensar las retasode frontera como determinadas,
exclusiva o basicamente, por el elemento étnico.dlo, acordamos en sefalar a
1878 como la irrupcion de lo estatal en el esphointerizo. La campafia del desierto
es un parte-aguas que ordena las identidades ®inimanvierte la antigua diversidad
en dicotomia barthiana nosotros-otros. La coyurttét@a reabierta en 1878 sento las
bases para la exacerbacion de un discurso quelasaral indigena como enemigo
extranjero real o potencial. Dados los resultadedadcontienda, el indigena fue
sometido, no como un simple connacional expropidelosu tierra, sino como un
extranjero vencido de guerra, quien, perdidas ssibifidades de autonomia, sufrira

también una desigual integracion al crisol de rafiecido a la inmigracion.

® Este punto es importante por que implica la degzpardel caciquecomo sujeto de la politica y la
diplomacia, y preanuncia la desaparicion simbddieasus pueblos. Véase Tamagnini y Pérez Zavala
(2002); Briones y Carrasco (2000).
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Los pueblos nativos del territorio, al igual queostgrupos sociales, han sido
marginalizados, negados y/o eliminados en el cémtd® origen del estado-nacion.
La praxis genocida fue un elemento fundamentaladepbliticas hacia la poblacion
indigena en Argentina y por lo tanto esto abrerkgynta hacia los modos de su
devenir, debido al “éxito” de dichas politicas yitaisibilizacion del genocidio en
discursos hegemonicos y la sociedad civil. En petéo ameritan dos aclaraciones:
en primer lugar, no buscamos defiairpriori los elementos actuales de la politica
indigenista como “genocidas”, sino ampliar su a&mlia la luz de sus procesos
politicos de conformacion en los cuales las prastgociales genocidas han dejado
una huella fundamental. En segundo lugar, consiesaindispensable incluir y
sopesar la agencia de la poblacidon originaria ehodi procesos histéricos, ya que la
misma ha quedado doblemente invisibilizada tantolgdistoriografia nacionalista
hegemodnica como por cierto revisionismo, incluseddeposturas que sostienen la

utilizacion de los conceptos de genocidio y/o ettioc

Entendemos al genocidio como un concepto analiigoencierra una practica
social en un proceso histérico especifico. Lo peasacomo un accionar que debe ser
deconstruido para comprender tanto su légica cambigén las formas en las cuales
éste ha sido presentado por discursos hegemoérooaes gn compuesto espasmaodico
de actos aislados que se asemejarian mas a urs@rdelearbarie irracional que a
una accion meditada, deliberada y sistematizada ehjapoyo de un Estado en
conformacioén o bajo un proceso reorganizativo imigiFeierstein: 2007). Fenémeno
que hemos definido ya en otra ocasién comoahsurdd de la l6gica racional

occidental.

En términos de Foucault (1996hvirtiendo la proposicion de Clausewitz, (...)
diriamos que la politica es la continuacion de leega por otros medios... vale decir
gue la politica es la sancion y la prorroga del elgsilibrio de fuerzas manifestado en
la guerra”. Efectivamente, es la expansion de la maquinatatad a través de la

fuerza la que luego permitird consolidar y crigelila dominacion de los pueblos

® Si bien tomamos el andlisis que Camus 1999 [1888% del absurdo y generamos una interpretacion
propia alhermanarlocon la légica del genocidio, en una suerte dddioide la Humanidad a partir de

la eliminacién material y simbolica den otro creadopor el aparato estatal en favor de su propia
identidad (Papazian 2006).
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originarios a partir de mecanismos que respondgnliéicas invisibilizadoras para
con los sobrevivientes de las campafas de somatmmi&l genocidio en su etapa
material genera un doble proceso, por un ladoitairecion fisica efectiva; por otro,
el disciplinamientoa partir de diversos mecanismos a los sobrevisertamo lo fue
la aplicacion del sistema de distribucion sobrenoles deindios sometidos tras la
campafia emprendida por el estado argentino ernglanrele Pampa y Patagonia a
fines del siglo XIX (Mases 2002; Delrio 2005). Escit, que la politica genocida
nacional no se acaba con la conquista, sino gseig¢rade el enfrentamiento bélico y
continda con una serie de leyes, normas y dispossique dan lugar a la creacion de
un conjunto de nociones que subsisten en el imagiwcalectivo, como la de una
nacion de matriz europea, la negacion del compen®tivo en la identidad nacional,
y por supuesto, en la exclusién politica, econdémisacial de los pueblos originarios

en la actualidad.

Indiferentemente del signo valorativo acordadosackEmpafias militares contra
los pueblos originarios y especialmente a la querdwbido mayor atencién
historiografica y popular —la expedicion al Rio Kede 1879-, aun en cierto discurso
que las condena subsiste la idea de que en la #rgasstos pueblos y sus miembros
son pocos o extintos. Esta nocion no se diferetheil que proponen los apologetas
de la gesta roquista, para quienes la eliminacéiod pueblos originarios, ademas
del valor y los beneficios del avance estatal,eesnito fundador de la nacién
(Quijada, Bernard y Schneider 2000), al ocupartanitiente y ejercer la soberania
nacional sobre un espacio que fue designado cowmigprmucho antes de poder
asegurar la presencia estatal sobre esos tersit@sodecir concluyendo una operacion

ideoldgica pensada con antelacion a su realizafggtiva.

Es aqui donde el poder epistémaxxidentaliguala ejército con civilizacion y
civilizacion con evolucion, entendida como un pgme universalmente
predeterminado por el progreso epitomizado en eibine europeoAsi, el marco
temporal del genocidio para con los pueblos orignsa se disuelve en los discursos
académicos que, incapaces de salirse del pensanfiegemonico, tienden a repetir
variables deterministas (aun “en defensa del im@9e negadoras tanto de su
resistencia y sobrevivencia frente al accionar ethdo argentino como de su

preexistencia al mismo.
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Cuando los procesos genocidas no obtienen un reicoiento juridico, moral y
publico, nos encontramos ante un proceso histayie® lejos de creerse cerrado,
mantiene su vigencia. No es casual que como satiedeemos hoy al inicio de
comprender que los campos de concentracion y asigais genocidas existieron para
con los pueblos originarios.

2) Las marcas en la memoria.

En distintas comunidades, familias y lugares sataetn episodios una historia
que ha sido relegada de los espacios publicos hedens de construccion del
pasado. Estas narrativas son también constitutigda Historia y son indispensables

para comprender la propia logica del poder.

Por ejemplo, en el caso del pueblo mapuche;dasadassobre el tiempo de los
abuelos, cuando los “expedicionarios” venian codi@ea los antiguos pobladores,
reponen trayectorias de individuos, familias y jiisa ademas que actualizan
experiencias sociales en la toma de decisionesaes, familiares y comunitarias.
La figura del perseguidor aparece difusa en cuanto a su identificacion pero
contundente en cuanto a sus efectos. El resuladewastador. El invasor persigue y
fuerza la marcha por el terror. Se debe huir deltaeo ancestral para evitar el
asesinato de nifios, el hambre, y la barbarie queviagido, dando por finalizada una
época de abundancia y de libertad (la de los abuelguel espacio social desaparece
al punto que la misma naturaleza parece haber edmbkl relato describe cémo los
abuelos escaparon, de forma individual —en la mpgaie de los casos- o0 en forma
colectiva, de la persecucion de los militares Yyade‘concentraciones” posteriores. Se
describen espacios y lugares, a veces con toporactaales, a veces solo mediante
referencias que interpelan a un conocimiento cotigipaf“alla donde juntaban a toda
la gente”). De dichos campos, campamentos, cuartelbia que escapar porque alli
mataban a los nifos, a las personas, o se lab#rva Buenos Aires, a pie. En las
deportaciones masivas se cometian torturas y asesine infanticidios, se

desgarronaba y se dejaba morir a quien no pudigrarda marcha.
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Estas son historias que han sido conservadas éstdi/la memoria oral en el
lapso de dos y tres generaciones. Los protagonigagas mismas, hoy, son “los
abuelos”. La performance en dantadabusca la fidelidad con la experiencia social
del antepasado quien, se recuerda siempre, “sapéa tuando se acordaba”. Esta
frase suele ser la apertura de dichas narratieasguie entre el pueblo mapuche
corresponden al género veritativo gekam Asi, lo que es dicho cuando se inicia con
la marca de apertura debe ser entendido como loegmente paso. Se trata de una

historia que ha sido y es repuesta colectivamér&i6 2005).

Mediante las narrativas se reconstruyen itinerarescenarios concretos vy
metodologias sistematicas del accionar genocidad®aor tierra la posibilidad de
comprenderlos como simples “excesos” se iluminanciog producidos
deliberadamente por la historiografia nacionalikta: politicas del Estado hacia los
pueblos originarios como practicas genocidas, yerido sus formas

concentracionarias.

Al mismo tiempo permiten comprender las decisiooaidianas, las politicas
histéricas y presentes de la comunidad y la fanfilan experiencias sociales que han
guiado y guian las decisiones en el presente. # paa través de ellas se ha venido
construyendo identidad bajo territorialidad esteal los espacios privatizados donde
el acceso a los recursos ha sido permanentemestitingelo y amenazado, donde el
reconocimiento ha sido y es dado por el molde irsfgudesde el estado, donde se ha
cuestionado su legitimidad en tanto “pueblos oagos” de esta tierra tanto como la

existencia de una historia oral propia.

La realizacion simbdlica (Feierstein 2007) del gedio se manifiesta en el
silenciamiento de la historia propia de las vicimaediante distintos recursos de
poder, que implican diferentes grados de violerierael norte del pais, los reclamos
por justicia de la Federacion Pilaga sobre la I@anilasacre de Rincén Bomba de
1947 y de las comunidades Qom por la Matanza delpiage 1924, se refieren no
sblo a esos hechos, sino que se proyectan a \&glos de exterminio anterior y
posterior. Sin embargo, (sélo) aparentemente samtkolas voces contrahegemonicas,
el Estado nacional responde con argumentos queomeopla prescriptibilidad de

ciertos crimenes de lesa humanidad, étnicamentadsis, mediante la negacion de
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los pueblos originarios como “etnias” y por endesdecaracter de sujetos pasibles de
reparacion. Y mientras tanto, cerrando el cirdadciudadania criolla” conserva los
trofeos de la masacre en museos improvisados,ngahalo la deshumanizacién que

concurre al genocidio y amalgamando la identidadllen la de los victimarios.

Las narrativas familiares sobre el genocidio no g@rmiten comprender estos
procesos de sometimiento del pasado, sino queiauastla legitimidad del estado y
su modelo de territorializacion en el presente.ddacuenta de la dificultad que la

sociedad civil tiene para percibir estas practocaso genocidas.

Por eso, pese a que existen en la actualidad aguicativas de reparacion del
genocidio estatal por via judicial, no puede pesesan urNUrembergsi no media
una modificacion de la conciencia colectiva que luy@ como cultura

contrahegemonica la memoria colectiva de sus vastim

3) ¢Cudles fueron y son las politicas genocidasua@lo finaliza un genocidio?
¢, Cuales sus consecuencias? Dinamicas de practioaisogidas para los Pueblos
Originarios.

El genocidio contra los pueblos originarios es wctdr que por su
sistematicidad y extensividad opera como trasfa®lta politica indigenista de larga
duracion y es central para entender los modos engle se operé hacia el
acallamiento (Trinchero 2005) y condicionamientora$sberg 1992) de la

agentividad indigena aun en nuestros dias.

Como ya sefialamos, el genocidio no se define Gmintampor el exterminio
sistematico. También se constituye y extiende emit®s simbdlicos y politicos al

negar o desviar toda responsabilidad sobre los actmetido$ La l6gica binari se

" La politica negacionistaencuentra, en nuestro pais, su variable discursiemdo los represores,
como el General Camps, afirmabano desaparecieron personas, sino subversiv@@alveiro 1998:
89). De la misma manera se podra pensar que riorseagon personas, ciudadanos llamados a habitar
el territorio, sino “apenas” indigenas.

8 Las logicas totalitarias -dice Pilar Calveiro (1988)- son légicas binarias que conciben el mundo
como dos grandes campos enfrentados: el propioayeab, donde todo lo que pertenece al campo
ajeno, lo diferente, constituye un peligro latemie es necesario anular. Esta definicion, que Qalvei

elabora —apoyandose en Deleuze (1988)- para abotdzs episodios de nuestra historia, puede
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activa al (re)crear una nocion de guerra que “blawe a los militares que, de otro
modo, deberian verse como vulgares represoresVgital1998). De igual manera la
nocion deguerra-contra-el-malornviste al accionar militar de un poder que, niis a
del de sus armas, es el derdadn (occidental y cristiana) que prolonga y oculta la
practica genocida sobre los grupos sociales quee malaptan a esta ficcion discursiva

que actta como lazo social

La construccion historiografica nacionalista no eederna a las practicas
genocidas. Al construir la imagen de “Conquistdedierto” como la batalla final de
la guerra al malén, como instancia ineludible dgroteso encuadrado en una légica
de desarrollo histérico “universal”, gran parte ediscurso historiografico ha
consolidado no sélo las imagenes de un otro forgnerbaro que debié desaparecer
por razones trascendentes, sino que ha inhabilgadexistencia posterior (Lazzari y
Lenton 2000). Asi, el Unico destino posible propaugsra dicha poblacion ha sido su

“desaparicion”.

Por un lado, esta “desaparicion” queda por fuerauddquier proyecto politico
y es presentada como “efecto” de una l6gica maymr quita responsabilidad y
desvanece la agencia de sectores de poder, aldocgaienes participaron se hayan
vanagloriado de ella como parte de sus platafoaeagobierno. Por otro lado, en el
caso de los pueblos originarios, y a diferenciazapiide otros casos, dicha
desaparicion ha sido comiunmente presentada —ntadaulen términos de extincion
biolégica o disolucion social (Briones 1998). Nuexate en el concepto de extincién
se minimiza la accion estatal (“posibles excesopgra introducir factores
demograficos como epidemias, sedentarizacion yiragsigue naturalizan el proceso

de desaparicién, eludiendo toda responsabilidaitiqzd]

Una buena parte de dicha construccion historiogaafia venido no solo a
justificar sino a silenciar las practicas fisicad denocidio, al imponer narrativas,

circunscribir arenas y agendas de debate e ineeshig, pero fundamentalmente al

aplicarse estrictamente a la logica de la genamaded 80 en su proyecto hegemonico por la anutacié
de labarbariey la imposicidn de saivilizacion El racismo, como concepcién binaria, epitomiza est
I6gica, maximizando los elementos de construccibitraria, denigrante y amenazante del Otro.

° Para el andlisis especifico del tratamiento de‘dampafias contra los indios” en la historiografia
escolar, ver Nagy (2007).
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constituir imagenes/recuerdos hegeménicos que piéemee instalan en la vida
cotidiana, creando sentidos de ciudadania bajorias de espacios publicos, tiempos
de celebracion civica, curricula escolar, escermapgtuadas en simbolos, moneda
circulante, individuos petrificados y omnipresentestre los modelos de buen

gobierno.

A pesar de la pretensidon en contrario de los “nsieparadigmas politicos de la
integracion, el respeto a la interculturalidad yiélogo plural, el genocidio, lejos de
agotarse en su fasenstituyenté€Feierstein 2007) se prolonga en practicas teteien
a sostener ustatus quajue, si no puede caracterizarse como genociddaesnente
inescindible del genocidio que sentd sus bases., Asiando las voces
contrahegemoénicas provenientes de la agentividdtgena parecen exceder los
limites “pensados” para ella (Balibar 1991), resurgliscursos, argumentaciones y
practicas preexistentes, surgidos al calor de pares politicos aparentemente
obsoletos, y sin embargo eficaces a la hora deadapa la resistencia. Elementos de
otredad negativa claramente tendientes a la casbrude una victima propiciatoria,
tales como el recurso siempre latente a la extiaa@on o a la barbarizacion de los
pueblos originarios, parecen perdurar mas alldsledntextos que les dieron origen,
para indicar la perduracién de tales condicionezZhri y Lenton 2000). El huevo de
la serpiente duerme, apuntalado por discursos psedificos que ponen en duda la
“autenticidad” de los sobrevivientes sobre la bdsesupuestas “evidencias” de su

extincion o degeneracion.

Si la latencia de laealizacion simbdlicadel genocidio habilité la perduracion
de un sistema de dominacién cimentado en el migaie,la pena preguntarnos cémo
lo simbdlico opera en las relaciones de explotacd@mfigurando una cotidianeidad
especifica. Y especialmente, si dicha faseaeddizacion simbdlicancluy6 eventos
epitomizante¢Briones 1998) como los de Rincon Bomba y Napapos después de
la conquista, y en contextos de expansion de ldadiania (Lenton 2005)-, vale la
pena preguntarse con Adorno (1993), ya no séloygu@mo pasd, sino como hacer

para que no siga ocurriendo.
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